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quasi-experimental research. competence using a quasi-experimental
design. Participants were English-major
students at Bukhara State Pedagogical
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traditional ~ teacher  feedback.  Students
receiving  Al-based feedback  showed
significant gains in grammatical accuracy
(p<0.01), lexical diversity (p<0.05) and text
organization (p<0.05); no difference was
found in argumentation quality. An integrated
model combining Al and teacher feedback is
substantiated.
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o’rganiladi. Buxoro davlat pedagogika
institutining ingliz tili yo’nalishi talabalari
ishtirok etgan: eksperimental guruh (n=32)
ChatGPT  va  Grammarly  asosidagi
feedbackdan, nazorat guruhi (n=30) an’anaviy
o’qgituvchi feedbackidan foydalangan. Sl
feedback olgan talabalarda grammatik aniqlik
(p<0.01), leksik xilma-xillik (p<0.05) va matn
tuzilmasi (p<0.05) bo’yicha sezilarli ustunlik
aniglandi; argumentatsiya sifati bo’yicha farq
topilmadi. SI va o’gituvchi feedbackining
integratsiyalashgan modeli asoslanadi.

PA3BUTHUE NMCHbMEHHOM KOMIIETEHIIUU CTYJAEHTOB IIOCPEJICTBOM
MEXAHW3MOB OBPATHOM CBSI3X HA OCHOBE HCKYCCTBEHHOI'O
NHTEJUIEKTA

Huwona boiimypooosa

byxapckuii 2ocyoapcmeennulii nedazocuyeckuti UHCMUMym,
00KmMopanm Kageopvl Memoouxu npenooasanuis UHOCMPAHHbIX A3bIKOG

byxapa, V3bexucman

O CTATBHE

KiroueBbie €j10Ba: HMCKYyCCTBEHHBIN
UHTCIJICKT, oOOpaTHas CBs3b, NHCbMECHHAS
KOMIICTCHIIHSI, aBTOMATHU3WPOBAHHAS OIlCHKA
nucbkMa, ChatGPT, Grammarly, xBa3u-
IKCIIEPUMEHTAILHOE UCCIICIOBAHHE.

A”HOTanusA: B cratee ¢ MOMOIIBIO
KBa3U-3KCIIEPUMEHTAILHOTO MeToaa
HCCJIEIyeTCsl POJIb CUCTEM OOpaTHOM CBSI3U HA
OCHOBE HMCKyccTBeHHOro uHresiekra (M) B
pa3BUTHHA MMACbMEHHOU KOMIIETEHIINU
CTYAEHTOB. B wuccienoBaHuu ydacTBOBaIU
CTYAEHTHl HAIpPaBJIEHUSI AHTJIUKUCKOTO S3bIKA

Byxapckoro rOCyJJapCTBEHHOTO
MeIarOrMIECKOTO WHCTUTYTA!
JKCIIEPUMEHTAIbHAS rpynmna (n=32)

HCIIOJIb30Bajla OOpaTHYIO CBsSI3b Ha OCHOBE
ChatGPT n Grammarly, KOHTpOJIbHAS TpyTIa
(n=30) — TpaaMIMOHHYIO OOPAaTHYIO CBSI3b
npenojanareis. Y CTYAEHTOB, MOJIyYaBIIUX
oOpatnyto cBsizb WU, BBIABICHO 3HAUYUMOE
IPEUMYLIECTBO o rpaMMaTH4ecKoi
TOYHOCTH (p<0,01), JIEKCUYECKOMY
pasHooOpasuto (p<0,05) u cTpykType Tekcra
(p<0,05); mo KadecTBy apryMeHTalUu
paznuuuii He 00Hapyx)eHo. OOOCHOBBIBAETCSA
WHTETPUpPOBaHHAsT MOJENb OOpaTHOW CBSA3M
WU n npenonasares.

Kirish. Yozma nutq til bilimidan tashqgari tangidiy fikrlash, mantigiy tuzilma yaratish va

fikrni aniq ifodalash gobiliyatini talab etadi (Hyland, 2019). An’anaviy tizimda yozma ishlarga
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gayta aloga berish bir gator muammolarga duch keladi: vaqtning cheklanganligi, subektivlik,
kechiktirilgan feedback va individuallashtirish imkoniyatining kamligi (Ferris, 2014).

Sun’iy intellekt texnologiyalari bu jarayonda yangi imkoniyat yaratdi. ChatGPT,
Grammarly, QuillBot kabi vositalar tezkor va shaxsiylashtirilgan gayta aloga berish imkonini
beradi (Barrot, 2023). Biroq bu texnologiyalarning O’zbekiston oliy ta’lim mubhitida go’llanilishi
yetarlicha tadqiq etilmagan.

Tadgigotning magsadi — SI feedback mexanizmlarining Buxoro davlat pedagogika
instituti talabalarida ingliz tilida yozma kompetensiyani rivojlantirishga ta’sirini aniglash.
Savollar: SI feedback grammatik aniglik, leksik xilma-xillik va matn tuzilmasiga ganday ta’sir
giladi; argumentatsiya sifati bo’yicha farg bormi; talabalar S1 feedbackni ganday gabul giladi.

Adabiyotlar sharhi. Canale va Swain (1980) modeliga ko’ra yozma kompetensiya
grammatik, sotsiolingvistik, diskursiv va strategik kompetensiyalarning integratsiyasini talab
etadi. Hattie va Timperley (2007) feedbackni o’quvchining hozirgi darajasi bilan magsad
o’rtasidagi fargni ko’rsatuvchi axborot sifatida ta’riflaydi. Ularning modeli uch savolga
asoslanadi: "Qayerga boraman?" (feed up), "Hozir gayerdaman?" (feed back), "Keyingi gadam
nima?" (feed forward). Bu model Sl feedback tizimlarini loyihalashda nazariy asos bo’ladi.

S| feedback tizimlari ikki toifaga bo’linadi. Birinchisi — avtomatlashtirilgan yozuv
baholash (Automated Writing Evaluation — AWE) tizimlari: Grammarly, Pigai, LanguageTool.
Ular dastlab grammatik aniglikka e’tibor garatgan, keyinchalik mazmun bo’yicha ham feedback
bera boshlagan (Barrot, 2021). Ikkinchisi — generativ Sl vositalari: ChatGPT va Claude kabi yirik
til modellari (Large Language Models — LLM) kontekstga sezgir, dialogik feedback beradi
(Barrot, 2023).

Zhang va Hyland (2018) talabalar avtomatlashtirilgan feedback bilan ko’proq mustagqil
ishlash ko’nikmasini rivojlantirishini ko’rsatgan; Kurt va Kurt (2024) ChatGPT ning grammatik
tuzatish va tuzilmaviy takliflar berishda samaraliligini aniglagan. Mavjud tadgiqotlarning
aksariyati (Mahapatra, 2024; Wiboolyasarin et al., 2024) G’arb va Shargiy Osiyo kontekstida
bajarilgan; O’zbekiston muhitida empirik tadgiqotlar deyarli yo’q. Ushbu ish shu bo’shligni
to’ldirishga qgaratilgan.

Tadqgigot metodologiyasi. Tadgiqotda quasi-eksperimental dizayn (pretest-posttest
control group design) go’llanilgan — tasodifiy tanlash imkoniyati cheklangan o’quv mubhitida
sabab-ogibat munosabatlarini aniglash uchun mos usul (Creswell & Creswell, 2018). Ishtirokchilar
— ingliz tili o’qitish metodikasi yo’nalishi 3-bosgich talabalari: eksperimental guruh 32 nafar,
nazorat guruhi 30 nafar. Barchasi B1—B2 (CEFR) darajasiga ega, o’rtacha yosh 20,4 (SD=1,2);

yozma roziliklar olindi.
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Vositalar: argumentativ esse (IELTS Task 2, 250 so0’z); Grammarly Premium —

grammatik va leksik feedback; ChatGPT (GPT-4) — mazmuniy va tuzilmaviy feedback; IELTS
mezonlariga asoslangan 4 mezonli rubrika; 15 savolli Likert so’rovnomasi.

Tadgiqot 12 hafta davom etdi. 1-haftada pretest o’tkazildi. 2—11-haftalarda eksperimental
guruh har hafta bitta esse yozib, avval Grammarly, so’ngra ChatGPT feedbackini olgan va matnni
gayta ishlagan; nazorat guruhi shu topshiriglarni fagat o’qituvchi feedbacki bilan bajargan. 12-
haftada posttest va so’rovnoma o’tkazildi.

Ishlar ikki mustagil baholovchi tomonidan baholangan (Cohen’s k = 0,87); ma’lumotlar
SPSS 28 da mustagil tanlanmali t-test bilan tahlil gilinib, ta’sir hajmi Cohen’s d bilan hisoblangan.

Natijalar. Pretest ikkala guruhning boshlang’ich darajasi o’rtasida sezilarli farq yo’qgligini
ko’rsatdi (t(60)=0,43; p=0,67). Posttest natijalari 1-jadvalda keltirilgan.

1-jadval. Posttest natijalari to’rt mezon bo’yicha

Mezon Eksp. guruh | Nazorat guruhi t(60); p Cohen’sd
(M+SD) (M+SD)
Grammatik aniglik 7,8+0,9 64+11 5,47; p<0,01 1,39
Leksik xilma-xillik 7,1+£10 6,312 2,89; p<0,05 0,73
Matn tuzilmasi 7,3£0,8 6,510 3,51; p<0,05 0,88
Argumentatsiya sifati 6,8+1,1 6,5+1,2 1,05; p=0,30 0,26

Grammatik aniglik bo’yicha eksperimental guruh 5,2 dan 7,8 ga, nazorat guruhi 5,1 dan
6,4 ga ko’tarilgan; ta’sir hajmi katta. Leksik xilma-xillik va matn tuzilmasi bo’yicha ta’sir o’rtacha,
argumentatsiya sifati bo’yicha farq sezilarli emas.

So’rovnomaga ko’ra talabalarning 87,5% (28/32) Sl feedbackni "foydali" yoki "juda
foydali" deb baholagan. Eng yugori baho 24/7 foydalanish (M=4,7), tezkorlik (M=4,6) va
aniglikka (M=4,3), eng past baho madaniy kontekstni tushunish (M=3,1) va ijodiy yozuvga
feedbackka (M=3,3) berilgan.

Muhokama. Natijalar SI feedbackning uch mezon bo’yicha ustunligini ko’rsatdi; bu
Mahapatra (2024) va Wiboolyasarin va boshgalar (2024) xulosalari bilan mos keladi. Grammatik
aniqglikdagi eng yuqgori ta’sir hajmi (d=1,39) Grammarly va ChatGPT ning re’al vaqtda izchil
tuzatish berish qobiliyati bilan izohlanadi va Kurt va Kurt (2024) natijalarini tasdiglaydi.

Argumentatsiya sifati bo’yicha farq aniglanmasligi Sl tizimlarining yuqori darajadagi
kognitiv jarayonlarni — tangidiy fikrlash, dalil tanlash va ularni mantigiy bog’lashni — o’qgitishda

cheklanganligini ko’rsatadi; Barrot (2023) ham shu jihatlarni ta’kidlagan.
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Hattie va Timperley (2007) modeli bo’yicha SI tizimlari "feed back" va gisman "feed

forward" savollariga samarali javob beradi, ammo "feed up" — strategik magsad darajasida
o’gituvchi o’rnini bosa olmaydi. Shu sababli eng samarali yondashuv — integratsiyalashgan
(blended) model.

Xulosa va tavsiyalar. Tadgiqot Sl feedback tizimlarining yozma kompetensiyaga ta’sirini
O’zbekiston oliy ta’lim kontekstida empirik o’rgandi. ChatGPT va Grammarly asosidagi feedback
grammatik aniqglik, leksik xilma-xillik va matn tuzilmasi bo’yicha an’anaviy usullardan ustun;
argumentatsiya sifatida esa o’qituvchi feedbackini almashtirmaydi.

Amaliy tavsiyalar. Birinchidan, Sl feedbackni o’qituvchini to’Idiruvchi vosita sifatida joriy
etish magsadga muvofiq: SI grammatik va tuzilmaviy feedbackni bajaradi, o’gituvchi mazmuniy
va strategik feedbackka vaqt ajratadi. Ikkinchidan, talabalarni SI takliflarini tangidiy baholashga
o’rgatish zarur. Uchinchidan, o’zbek va rus tillari kontekstida SI modellarini moslashtirish
istigbolli yo’nalishdir.

Tadgiqot cheklovlari. Ish bir muassasa doirasida olib borilgani sababli natijalarni
umumlashtirish imkoniyati cheklangan; kelgusida ko’p muassasali va longitudinal tadgiqotlar
tavsiya etiladi.
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